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STUDIUM PRZYPADKU

Wokét definicja religii
Prof. ucz. dr hab. Maciej Bala

Definicji religii jest niemal tyle, ile kierunkow filozofii religii, nauk religiologicznych, czy teorii
wyjasniajacych religie. Coraz czgsciej dostrzega si¢, ze zadna z nich nie jest na tyle ogélna, aby obja¢ swym
zakresem wszystkie zjawiska uznawane za religijne?. Trudno$ci wynikaja z wielo$ci historycznej i wspolczesnie
istniejacych religii, z charakteru samych przezy¢ religijnych, z poznawczg niedostepnoscia przedmiotu
religijnego, ktory nigdy nie jest dany bezposrednio, czy z powiazania religii z innymi dziedzinami zycia
ludzkiego.

o Klasyczna filozofia religii definiuje religi¢ jako relacje, czyli jako odniesienie zachodzace migdzy
cztowiekiem a r6znie interpretowanym i rozumianym przedmiotem religijnym. Przedmiot relacji religijnej jest
okreslany jako mocne ,,Ty”, jako ten, kto moze nawigza¢ dialog z cztowiekiem, jako osobowy byt, osobowy
Absolut. Relacja ta nie jest stala, podlega cigglym zmianom, ma charakter dynamiczny. Relacje zachodzaca
miedzy osobg ludzka a osobowym Absolutem mozemy uzyskac i zinterpretowaé w trojaki sposob. Przede
wszystkim moze by¢ dana przez $wiadomos$¢ religijng podmiotu relacji, czyli czlowieka przezywajacego. Po
drugie, mozemy rowniez badac relacj¢ religijng przez empiryczne fakty religijne, takie jak kult, czy
postepowanie moralne. Po trzecie, dzigki danym pochodzacym z do§wiadczenia zewnetrznego i wewngtrznego
,,Stwierdza sie obiektywny fakt zachodzenia relacji zalezno$ci i dgzenia do ,, Ty” transcendentalnego, fakt realnej
i dynamicznej relacji osobowo-osobowej miedzy cztowiekiem i Transcendensem’?.

A. Bronk nie zgadza si¢ z zaproponowang przez Zdybicka definicja religii, zarzucajay

wszystkim postugiwanie si¢ chrzescijanska koncepcja Absolutu. Religia jako relacja ma swoje zggl
(

religii chrze$cijanskiej, na ktorej gruncie zostala opracowana, dlatego jest charakter JEStaZesciowo

postulatywny, poniewaz ,to, co stwierdzono na rprzykiadzie, jednejr religiinfehrzeSeijanstva): zostaje tu

potraktowane jako istotne dla religii w ogéle.” 3 DEfiniic]a 4" ma" Wie" 0granicZ8n4’ wartosé operatywna w
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empirycznych badaniach religioznawczych.

1Zob. A. Bronk, Podstawy nauk o religii, Lublin 2003, s. 103-124.
2 Z. Zdybicka, Cztowiek i religia, Lublin 1993, s. 301.
3 A. Bronk, Nauka wobec religii, Lublin 1996, s. 86-87.
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Bronk proponuje umiesci¢ problem definicji religii w kontekScie sporu o uniwersalia. Tw1erd21 ze

pojecie religii jest pojeciem ogdlnym, przez co musi obejmowac wszystkie historyczne religie, musi pokazywac
to, co im jest wspodlne. ,,Zgodnie z umiarkowanym realizmem istnieja tylko historyczne religie w postaci
instytucjonalnych wspolnot religijnych o okre$lonych celach, wierzeniach i formach kultu religijnego.
Uogolnione pojecie religii utworzone przez filozofie (religii) jest abstraktem, ktdrego tres¢ realizuje si¢
analogicznie w postaci uktadu cech przyshugujacych wspdlnie historycznym postaciom religii.”* Jedyna
mozliwoscig odnalezienia odpowiedzi na pytanie, czym jest religia mozna odnalezé w ramach teorii
uniwersaliéw, gdyz termin religia jest terminem abstrakcyjnym. Poj¢cie religii staje si¢ pojeciem teoretycznym,
ktorego tres¢ nie realizuje si¢ w odrgbnym przedmiocie, lecz w postaci ukladu cech przystugujacych
histofyéznym postaciom religii, danych empirycznie jako ludzkie zachowania i ich wytwory?®.
Moskal, polemizujac z Bronkiem, uwaza, ze nie bierze on pod uwage mozliwosci czysto metaforycznego
podejscia do pojecia religia. Dane zjawisko, ktore nie ma wszystkich koniecznych cech religii by by¢ religia,
mozna okresli¢ jako religie w sposob metaforyczny, majac na uwadze wystepujace w tychze zjawiskach nie
wszystkie tredci istotne i konieczne religii, ale tylko niektore, i to niekoniecznie konieczne®. Jednak nalezy
zauwazyC, ze Moskal zaktada istnienie jakiego$ wlasciwego rozumienia pojecia religii, wezesniejszego niz
metaforyczne. Istnieje rowniez staba strona metaprzedmiotowa koncepcji Zdybickiej. Jest nig fakt, ze przed
rozpoczgciem dociekan trzeba mie¢ wstgpne rozumienie religii, by dopiero w pierwszej fazie refleksji wskazac
to, co sprawia, ze dane zjawisko jest religig’.

Kazda religia jest konstytuowana przez okreslone dzialania cztowieka. Dzialania te sa roznorakie i

religii

dlatego tez istnieje dwojaka mozliwo$¢ uprawiania realistycznej filozofii religii; filozofii poszcze

jak i filozofii religii bez blizszych okreslen (po prostu religii). Mozemy uprawiaé filozofi¢ ko eligii,

poniewaz kazda religia, kazdy akt religijny jest jakim§ bytem, a kazdy byt moze bycpragd

ostatecznosciowego wyjasnienia. Jednak, gdy patrzymy na:voznerakie religie; na przykiad na-chrzescijanstwo i
buddyzm, musimy pamigtaé, ze obie religie sa odmiehnyit'stitkfGrami By towytir 4 -
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4 Tamze, s. 70.

5 Por. tamze, s. 82.

6 Por. P. Moskal, Spdr o racje religii, Lublin 2000, s. 124.
" Por. tamze, s. 124-125.
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Przedmiotem filozofii religii bez blizszych okreslen nie jest ,abstrakt w postaci uoébjpionego,
istotowego pojecia religii, uzyskanego na podstawie wielu konkretnych religii przez postepowanie indukcyjne

czy przez intuicyjne dostrzezenie tego, co wspolne, konieczne i niezmienne.”®

Nie jest rzecza mozliwa
stworzenie takiego abstraktu ujmujacego wszystkie religie, a przede wszystkim abstrakty nie sa przedmiotem
realistycznej filozofii®.

Czym wigc jest religia w propozycji filozofii klasycznej? Przede wszystkim jest ona sprawg ludzkiego
dziatania, podejmowania decyzji. Jest ona osobowym, swiadomym, wolnym, dynamicznym zaangazowaniem
cztowiekal®. Stad filozofia religii staje si¢ dziedzing metafizyki dzialania, ktéra jako ontyczne racje dziatania
wskazuje trzy czynniki. Pierwszym z nich jest istnienie celu, realnego dobra, dla ktoérego podmiot podejmuje
dziatanie. Kolejnym czynnikiem jest wzor w postaci sadu praktycznego determinujacy dziatanie. Natomiast
ostatnim elementem jest podmiot, sprawca dziatania. Cztowiek moze by¢ podmiotem dziatania dzicki swym
osobowym wiadzom poznania (intelekt) i mitowania (wola)'. Religia jest specyficznym $wiadomym i wolnym
dziataniem cztowieka. ,,Chodzi, wiec o dziatania, ktéore wspolmierne do zdobytej przez nas, za pomoca
filozoficznego poznania rzeczywisto$ci, prawdy o tym, ze czlowiek jest bytem osobowym, przygodnym,
spotencjalizowanym i ,,otwartym” na Boga.”*? Religia jest osobowg relacja osoby ludzkiej do osobowego
Absolutu, relacja realno-egzystencjalng, konieczna, migdzypodmiotowa, moralng, dynamiczng i doskonalaca

podmiot ludzki.
Pytania do dyskusji

1. Czy klasyczna definicja religii jest adekwatna, np. w stosunku do buddyzmu?
Czy duchowos$¢ cztowieka to to samo co religijnos¢?

Czy mozna obiektywnie ,,zdefiniowacé” religie? Jak zrobi ro teista a jak ateista?

S ) . POPULARYZACJA FILOZOFII | JEJ ZNACZENIA DLA SPOLECZENSTWA.
Ponizej opisano cztery rodzaje definicji religii,, Jakie sa, roznice -miedzy, nimi? JakbyS nazwat
poszczegolne grupy definicji religii?

A
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8 Tamze, s. 125.

9 Por. tamze, s. 124-125.

10 por. Z. Zdybicka, Czlowiek i religia, dz. cyt., s. 344-347, 375-378.

11 Por. M.A. Krapiec, U podstaw rozumienia kultury, Lublin 1991, s. 55-145.
12 por. P. Moskal, Spor o racje religii, dz. cyt., s. 126.
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Wedlug Cycerona religia pochodzi od czasownika relegere (odczytaé na nowo), okresla réngie; jako
pilne przestrzeganie tego, co ma zwigzek z czcig bogdw. Ludzmi religijnymi nazywa tych, ktorzy pilnie
rozwazyli i ponownie zebrali (relegerent) to, co dotyczy kultu bogow.

Laktancjusz stowo religia wywodzi z terminu religare (wigzaé, spajac), rozumiejac religi¢ jako
polaczenie i zwigzanie z Bogiem, zwigzek moralny czlowieka z Bogiem.

Sw. Augustyn wyprowadza definicje religii od czasownika religere, co oznacza czynno$é ponownego
wybierania: ponownie obieramy Boga jako naszego Pana.

I grupa: definicje ........ooeieiei e

o Religia to nic innego jak uprzedmiotowienie i projekcja ludzkich (przystugujacych gatunkowi
" ludzkiemu) wlasciwosci w jaki$ poza-$wiat (L. Feuerbach).

A. Comte twierdzi, Zze religia jest najnizszym etapem rozwoju wiedzy, a wigc jest wynikiem
umystowego prostactwa, leku, zachwytu, jakiego pierwotny cztowiek doznawal, ogladajac cuda
przyrody. W miar¢ rozwoju religia przechodzi w metafizyke, a nastgpnie zmienia si¢ w nauke
pozytywna.

Wedlug Z. Freuda religia jest neuroza kolektywna, wywotang przez warunki podobne do tych, ktore
wytwarzajg neurozg dziecigcg: ma swoj poczatek w bezradnosci czlowieka wobec zewnetrznych sit
natury i wewnetrznych sit instynktownych (kompleks Edypa).

T grupa: definicie .....ovveineieiie e

IV grupa: definicje

E. Gilson okresla religie jako osobowy stosunek cztowieka do transcendentnego, realnego, osobowego
Absolutu.

ten sposob staja si¢ przeniknigte objawieniem.

H. Duméry opisuje religi¢ jako obecnos¢ Boga rzutowang na rozne plaszczyzny s'wiado
BQ

Wedlug M. Ruseckiego religia jest zyciowa wigzig, realnym zwigzkiem czlowieka
geneze trzeba upatrywac¢ w objawieniu BoZym
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LARYZACIA FILOZOFII | JE]J ZNACZENIA DLA SPOLECZENSTWA.
N. Sdderblom pojmuje religi¢ jako relacy—; cz onMi\(AlNéTE S%%NA os transcen lensu, przy czym jest to
relacja ujeta dos¢ wszechstronnie, zarowno o ony przezy¢ wewng zc podmlotu tej relacji, jak
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