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Narodziny mito$ci
Prof. ucz. dr hab. Maciej Bala

Zacznijmy dzisiaj od osobistych wspomnien (wierze, ze wigkszo$¢ z nas do takich wspomnien moze
siegnac). Czy pamietacie jak si¢ narodzita Wasza najwicksza i najwspanialsza mito§¢? Tego chyba nie da sig
zapomnie¢. By¢ moze byto to bardzo dawno temu, przed wieloma laty, a moze nie tak dawno, wrecz ,,na
dniach”. Narodziny mitosci sa zawsze niezwykte, troche tajemnicze i jedyne, tak jak jedyna i niepowtarzalna
jest kazda mito$¢. Jak kazde narodziny, tak i narodziny mitosci, sg niezapomniane. A wigc jak to bylo? Moze
zjawila si¢ jak ,,grom z jasnego nieba”, nagle pojawit si¢ On lub Ona, zachwycili§my si¢... i juz czuliSmy si¢
zakochani. Ten moment wyzwolil w nas co$, czego nigdy wczesniej nie zaznaliSmy. A moze dokonato si¢ to w
nas (5§Ojgu jednoczesnie? To byloby czyms$ pigknym! Najczesciej jednak jedno zakochanie wyzwala drugie.
By¢ moze tez nasza mitos¢ rodzila si¢ powoli, wytrwale dojrzewata, najpierw miata ksztalt przyjazni, az
ktoregos dnia ze zdumieniem odkryliSmy, Ze to juz nie przyjazn, lecz po prostu dojrzata mitos¢. Ile razy, nawet
po wielu latach wracamy wspolnie do tej przedziwnej historii narodzin naszej mitosci, tej jedynej, najwickszej,
moze po latach jeszcze glebszej i dojrzalszej? Niejednokrotnie powracamy mys$lami do tego szczegdlnego
miejsca, w ktérym narodzita si¢ mito$¢, do okolicznosci, nawet tych prostych i wydawatoby sie banalnych (jak
byli$my ubrani, na co zwroéciliSmy woéwczas uwage, co nas tak mocno ujeto — nieraz drobny szczegot, cecha
charakteru, pickno fizyczne). Przypominamy sobie moment, w ktorym odkrylismy (moze z niedowierzaniem),
ze sami kochamy, albo, ze kto$ nas kocha. Prawda, ze mito jest powspominac¢?

Filozofia zawsze interesowala si¢ ,,poczatkami”, stawiajac pytanie o poczatek czlowieka, $wiata,

spoteczenstwa, poznania. Zresztg nie tylko ona jedna, podobnie religie. W kazdej z wielkich religii_zmaj

opowiadania, mity itradycje, ktore majg na celu ukazanie powstanie $wiata, stworzenie

pojawienie si¢ zta na tym $wiecie. Wystarczy siegna¢ po Biblig, aby przekona¢ si¢ jak bardzo :.\4-\%
zostaty przekazane na jej pierwszych stronach. Nic wiec dziwnego, ze starozytni podjeli sie trudu wyjasnienia
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W momencie, gdy dotrzemy do poczatkdéw tego zjawiska, jakim jest mito$¢, zrozumiemy lépiej, czym
ona jest. Znajomosc¢ ,,poczatkdw” pozwala lepiej zrozumie¢ terazniejszos¢ i nas samych. Dla ,,podpatrzenia”
narodzin mitos$ci tym razem siggniemy nie do Arystotelesa, lecz do Platona. Jego wktad w rozumieniu mitosci
jest na tyle duzy, ze do dzi$ stosowany jest w jezyku polskim zwrot ,,mito§¢ platoniczna”, oznaczajacy czesto
mitos¢ jednostronna, idealng, pozbawiong realizmu, mito$¢ jako czyste marzenie. Jednak wigcej na temat tego
terminu bedzie przy okazji innego felietonu.

Najciekawsze wypowiedzi Platona na temat milosci znajduja si¢ w jego dziele ,,Uczta”. Na okreslenie
mitosci uzywa on greckiego stowa eros, lecz nie w znaczeniu mito$ci erotycznej - pragnat raczej podkreslic jej
dynamizm i silg. W rozmowie na temat milosci wypowiada si¢ kilku méwcow: Fajdros, Pauzaniasz,
Eryké}fhachos, Arystofanes, Agaton, a na koncu uczty glos zabiera Sokrates, reprezentujacy poglady samego

Platona. Jak interpretowali mito$¢?

Dla Fajdrosa mito$¢ jest najstarszym z bogow, najczcigodniejszym i najsilniejszym. Wytlumaczenie
jest bardzo proste, zreszta oddaje dobrze mys$l obecng chyba w kazdym z nas: w mitosci jest jaki$ ,,boski”
element, ona nas zawsze przerasta, tak jakbySmy do konca nie mieli nad nig wtadzy, bo czy mozna kiedykolwiek
zapanowac nad czyms, co jest boskie? Pauzaniasz, drugi z rozmowcow ,,Uczty” platonskiej, wskazuje na dwie
cechy milo$ci: konieczno$ci i bezinteresownosci. Eryksimachos uwaza, ze milo$¢, podobnie jak caly
wszech$wiat, winna charakteryzowac si¢ harmonig i porzadkiem. Arystofanes poczatki mitosci wigze z mitem
o dwoch rozcietych potowkach. Zostalismy rozcigci przez bogdéw za kare i trzeba odnalez¢ swojg druga czes¢.

Ten mit jest bardzo rozpowszechniony, nawet dzis: ilu ludzi tgskni za swoja ,,idealng” druga poteyra, Jednak

nie ma ,,idealnej”, gotowej drugiej potowy. Mitos¢ to whasnie trud ,,dopasowywania si¢”, cho¢

,»cze$ci” miaty pewne cechy wspodlne. Przed Sokratesem glos zabiera Agaton. To zepsuty middzie

kocha miloscig fatwg inamigtng, ale jakze kruchg i nietryala. Brak mu dojrzafosci, g%i&lc{y,]lm;?wom

przyjemnos¢ i myli jg z mitoScig. W koncu glos zabiers Sokrates ko nawigzijae'do swoich przedmowcow
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Mocno krytykuje zwtlaszcza poglady Agatona, ktory zapomnial, ze mito$¢ nie jest zapatfieniem si¢
W siebie, ale ,,sklonnoscig ku” oraz niezaspokojonym wychodzeniem ku drugiej osobie, ku jej dobru. Sokrates
wyznaje, ze sam nigdy by nie doszed! to tego, czym jest mitos¢ i nie byl w stanie osiagnac tego za pomoca
wytrwalej refleksji intelektualnej (pokora godna nasladowania). Zostal wtajemniczony przez kaptanke
Diotyme, ktora odstonita mu tg tajemnice. Odkrycie istoty mitosci nie moze dokonaé si¢ w samotnosci, w
sposob czysto teoretyczny. Platon wyraznie sugeruje potrzebe przewodnika - kogos, kto wprowadzi nas przez
ten niezwykly Swiat wzajemnej mito$ci. W koncu mito$¢ potrzebuje drugiej osoby, nawet mito§¢ do samego
siebie (akceptacja siebie) jest mozliwa tylko dzigki milujagcemu spojrzeniu ukochanej osoby. Mito$¢ jest zawsze

,,pomiedzy”. Nawzajem ,,wtajemniczamy” si¢ w ten $wiat.

,,Mito$¢ nie jest bogiem” - to pierwsza prawda, ktora Sokrates ustyszat od Diotymy. Jesli prowadzi nas
ku drugiej osobie, to nie moze mie¢ charakteru boskiego, bo wtedy nie ,,odsytataby” nas do niczego innego.
Bogowie nie prowadzg nas juz dalej, oni sa doskonali i musimy zatrzymac si¢ na nich. A mito$¢ nie zatrzymuje
nas na sobie, lecz prowadzi gdzies dalej. Jest raczej posredniczka migdzy tym, co ludzkie a boskie, faczy to, co
zniszczalne, z tym co niezniszczalne i wieczne. G. Marcel (takze filozof, tylko Ze zyjacy w XX w.) twierdzit,
ze powiedzie¢ komus ,.,kocham Ci¢” oznacza dokladnie ,,chcg, aby$ zyl(a) wiecznie, Ty nie mozesz umrzec”.
Wilasnie mito§¢ najbardziej buntuje si¢ przeciw $mierci. Ponadto bogowie s3a autonomiczni, niczemu nie
podlegaja, nie licza si¢ z niczym i1 z nikim. Mito§¢ za$ jest zaleznos$cia, a dokladniej wolnym
,,samouzaleznieniem” si¢ od troski o dobro drugiego cztowieka — ukochanej osoby. I takie ,,samouzaleznienie”

nie jest zniewoleniem, lecz najpigkniejszym przejawem wolnosci. Mitos¢, jak pisze Platon w swojgj

,wypehia przepas¢ pomiedzy nimi (bogami a ludzmi) i sprawia, ze si¢ to wszystko razem trzym.
pojawia si¢ pustka 1 nie ma mozliwosci komunikacji migdzy $wiatem bogdw, a tym, w ktoryiprzygzto nam

zy¢. W rzeczy samej, brak milosci stwarza pustke, czasami przerazajaca pustke... w nas samych. .
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Na kartach ,,Uczty” pojawia si¢ przepieckny mit o narodzinach mitosci. Eros (bo jak pami{i;tallny tym
terminem postuguje si¢ Platon) jest synem Biedy i Dostatku, narodzonym w czasie uczty na cze$¢ narodzin
Afrodyty, bogini pigknosci. I jak dalej pisze Platon: ,,A Ze to syn Dostatku i Biedy, przeto mu taki los wypadt:
Przede wszystkim jest to wieczny biedak; daleko mu do delikatnych ryséw i do pigknosci, jak si¢ niejednemu
wydaje; niezgrabny jest (...), bo taka juz jego natura po matce, ze z biedg chodzi w parze. Ale po ojcu goni za
tym, co pigkne i co dobre, odwazny, zuch. Tegi mysliwy, zawsze jakie§ wymysla sposoby, do rozumu dazy,
dac sobie rady potrafi, a filozofuje cate zycie, straszny czarodziej, (...); ani to bodg, ani czlowiek. I jednego dnia
to zyje i rozkwita, to umiera znowu i znowu z martwych powstaje, bo jest w nim natura ojcowska. A co tylko
zdobgdzie, to na powrdt traci. Tak ze ani brakow nie cierpi, ani tez nie optywa w dostatki”. Mito$¢ posiada rys
ub(')s‘E\;‘al, bo nigdy nie zostaje i nie moze by¢ zaspokojona - tylko przyjemnos$¢ znajduje zaspokojenie, ale nie
mito$¢. Zawsze mozna kocha¢ wigcej, mocniej, doskonalej. Tu nie ma granicy, nigdy nie dojdziemy do
momentu, gdy powiemy: ,,dos¢, koniec, ja juz wystarczajaco kocham i wystarczy mi mito$ci ukochanej osoby”.
Zabrzmi to trochg przerazajaco, ale mitosci nie da si¢ do konca zaspokoi¢, niemozliwe jest takie zjednoczenie
z ukochang osoba, aby nie pragna¢ zjednoczenia jeszcze wigkszego: taka jest wlasnie owa ,,bieda” mitosci.

Moze dopiero Bog begdzie w stanie dopetni¢ nasza mitos$¢?

Zwiazek milosci z bogactwem jest bardziej zrozumialy. Po ojcu, Dostatku, mitos¢ zawsze dazy do tego, co
dobre, pickne. Jest wielkim zaangazowaniem zmierzajagcym do zjednoczenia si¢ z tym jedynym dobrem, ktore
ujrzeliSmy w ukochanej osobie. Ma zawsze co$, czym moze drugiego obdarowaé, nigdy nie roztozy rak i nie

powie, ,,nie mam Ci juz nic do dania, jestem pusty i biedny”. Bo bogactwem mito$ci jesteSmy my,gawi, nasze

wngtrze, nasz §wiat i nawet przy najwigkszej ,,rozrzutnosci” tego ,,wewnetrznego bogactwa”
zabraknie. Wrecz przeciwnie, ono si¢ wlasnie w ten sposob pomnaza.
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Jaki wniosek wyptywa z platonskiego mitu o narodzinach mitosci? Dla Platona mitosé¢ WQ si¢ ze
swoistym napieciem, bo jest rozpostarta miedzy bogactwem a ubdstwem, miedzy czasowos$cia a wiecznoscia,
migdzy swiatem ludzi a Swiatem bogdéw i nigdy nie osiggniemy doskonatej harmonii. Czy jest to wniosek
pesymistyczny? Niekoniecznie. Wskazuje tylko, ze milo$¢ nie jest bloga oazg ,$wictego spokoju”, lecz
poteznym pragnieniem wyzwalajacym w czlowieku ciggle nowe sity, ktore prowadza ku temu, co jeszcze

lepsze, wspanialsze i pickniejsze. Pokoj ptynacy z mitosci, to pokdj nieustannej wedrowki.

Pytania do dyskusji

1. Jak s przyczyny mitosci?
a. Czy kochamy dlatego, ze kto$ jest dla nas dobrem?
b. Czy kochamy, bo sami chcemy czyni¢ dobro innym?
W czym tkwi istota mito$ci? Co ja charakteryzuje?
Jakie elementy powinny zaistnie¢, aby twierdzi¢, ze kochamy ze wzajemnoscig?

Czy ,,milo$¢ platoniczna” (jednostronna) jest mitoscig?

A

Czy przyjazni musi wystgpi¢ w mitosci partnerskiej?
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